ERSDA NACONAL ATONVAD s
ST
10N
A P OR = 3T+ NG
(f ] HE ]
f i

FACULTAD DE CIENCIAS POLITICAS Y SOCIALES
PLAN DE ESTUDIOS DE LA
LICENCIATURA EN CIENCIAS POLITICAS Y ADMINISTRACION PUBLICA
(OPCION CIENCIA POLITICA)

Instituciones y sistemas politicos comparados

Clave Semestre | Créditos
4° 8 Campo de Temas y Debates
conocimiento
Etapa Intermedia
Modalidad |Curso (X) Taller () Lab | Tipo
() Sem () T (X) P() T/P ()

Caracter Obligatorio (X)
Optativo () Horas
Obligatorio E ()
Optativo E ()

Semana Semestre
Teoricas 4 Teoricas 64
Practicas O Practicas O

Total 4 Total 64

Seriacion

Ninguna ()

Obligatoria ( )

Asignatura antecedente

Asignatura subsecuente

Indicativa (x)

Asignatura antecedente Ninguna

Asignatura subsecuente Ninguna

Objetivo general:

El alumnos era capaz de identificar y comprender los conceptos, enfoques y corrientes tedricas y
metodoldgicas en el estudio de las instituciones publicas y reconocer los diferentes modelos de




disefios institucionales, procesos de institucionalizacion y cambio institucional a partir de los
diversos enfoques en el estudio de organizaciones € instituciones.

Objetivos especificos:

1.Distinguir las caracteristicas del nuevo institucionalismo como enfoque tedrico, a partir del analisis
tanto de su potencialidad como de sus limitaciones explicativas.

2.Comprender el funcionamiento de las instituciones publicas en los regimenes democraticos.
3.Analizar casos selectos en la comparacion de regimenes politicos para la implementacion de
politicas publicas en el campo del disefio institucional y las relaciones internacionales en el mundo
contemporaneo.

4 Introducir a los alumnos a la comparacién como herramienta basica de la investigacion en ciencias
sociales.

Indice tematico

Tema Horas
Semestre
Teodricas Practicas
1 El estudio de las instituciones en la ciencia politica 13 0
2 Comparacion e investigacion politica 13 0
3 Estado, sistemas y regimenes politicos 13 0
4 Constituciones y disefio institucional 13 0
S Instituciones y participacion politica 12 0
Total 64 0
Suma total de horas 64
Contenido Tematico
Tema Subtemas

1. El estudio de las 1.1 El viejo institucionalismo y el nuevo institucionalismo.
instituciones en la 1.2 ; Qué son las instituciones?
ciencia politica 1.3 Los enfoques neoinstitucionales.
2. Comparacion e 2.1La comparacion como estrategia de conocimiento:;Por qué y para
investigacion politica qué se compara?

2.2 Estrategias para comparar: casos, variables y tiempo.

2.3 La investigacién comparada y la ciencia politica.
3. Estado, sistemas y 3.1 ; Codmo cambian las instituciones?
regimenes politicos 3.2 Autoritarismos y totalitarismo.

3.3 Monarquias y republicas.

3.4 Transiciones.

3.3 Democracias y democratizaciones.
3.3.1Presidencialismo, parlamentarismo y semipresidencialismo.
3.3.2 Modelos formales.

4. Constituciones y | 4.1Dimensidn territorial: federalismo y centralismo.
diseno institucional 4.2Dimension funcional: ejecutivo, legislativo y judicial.
4.2.1Presidencialismo y parlamentarismo.
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4.2.2Bicameralismo y unicameralismo.
4.3. Las cortes y los jueces.

4.4 Control constitucional difuso y control constitucional centralizado.
4.5 Disenio institucional y desempefio de gobierno.

5.Instituciones y | 5.1  Partidos politicos y elecciones.

participacion politica 5.1.1 Partidos y sistemas de partido.
9.1.2 Sistemas de partido y sistemas electorales.
5.1.3 Clivajes sociales y sistemas de partido.
5.14 Movimientos sociales.
5.1.5 Grupos de interés.

Estrategias didacticas Evaluacion del aprendizaje
Exposicion (x) | Examenes parciales (x)
Trabajo en equipo (x) | Examen final (x)
Lecturas (x) | Trabajo y tareas (x)
Trabajo de investigacion (x) | Presentacion de tema (x)
Practicas (taller o laboratorio) () |Participacion en clase (x)

)

Practicas de campo Asistencia (x

Aprendizaje por proyectos Rubricas

()

() (
Aprendizaje basado en problemas |( ) |Portafolios (
Casos de ensenanza () |Listas de cotejo (
Otras (especificar) () |Otras (especificar) (

Perfil profesiografico

Titulo o grado Licenciado, maestro o doctor en Ciencia Politica o disciplinas
afines

Experiencia docente Se recomienda experiencia docente

Otra caracteristica Se sugiere con experiencia en investigacion de instituciones
politicas comparadas.

Bibliografia basica:

Apter, David E. "Politica comparada: lo viejo y lo nuevo’, en Goodin, Robert y Hans-

DieterKlingemann (eds), Nuevo manual de ciencia politica. Madrid: Ediciones Istmo, 2001.

Almond, Gabriel y Sidney Verba.La culturacivica. Estudiosobre la participacion
politicademocratica en cinconaciones.Madrid: FundaciénFoessa, 1970.

Bensusan, Graciela, y Kevin J. Middlebrook. Sindicatos y politica en México: Cambios,
continuidades y contradicciones. México: FLACSO Mexico/UAM-X/CLACSO, 2013.

Cardoso, Fernando Henrique y EnzoFaletto.Dependencia y desarrollo en América Latina: ensayo
de interpretacionsocioldgica. México: Siglo XXleditores, 1969.

Colomer, Josep. Comovotamos. Los sistemaselectorales del mundo: pasado, presentey futuro.
Barcelona: Gedisa, 2004.

Cox, Gary. W. La coordinacionestratégica de los sistemaselectorales del mundo: hacerque los
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votoscuenten. Barcelona: Gedisa, 2004.

Geddes, Barbara. "What Do We Know About Democratization after Twenty Years?", Annual
Review of Political Science Vol. 2, no. 1, 1999.

Ginsburg, Tom. Judicial Review in New Democracies: Constitutional Courts in Asian Cases.
Cambridge: Cambridge University Press, 2003.

Hall, Peter A. y Taylor, Rosemary C. R. (1999), "La ciencia politica y los tres nuevos

institucionalismos", en Alarcén, Victor y Zamitiz, Héctor (comps.) Enfoques Contemporaneos en

Ciencia Politica, México: Colegio Nacional de Ciencias Politicas y A. Publica, pp. 15-54.

Helmke, Gretchen, and Frances Rosenbluth. "Regimes and the Rule of Law: Judicial
Independence in Comparative Perspective." Annual Review of Political Science 12 , 2009:
345-66.

Huntington, Samuel P. La terceraola: la democratizacion a finales del siglo XX. Barcelona: Paidos,
1994,

Karl, Terry L. "Dilemas de la democratizacion en América Latina" Forointernacional, 1991.

Labastida, Julio y LopezMiguel. "México: unatransiciénprolongada (1988-1996/97)", Revista
Mexicana de Sociologia, 2004.

Linz, Juan J. "Los peligros del presidencialismo." RevistaLatinoamericana de PoliticaComparada,
no. 10, 1993.

Lijphart, Arend. Modelos de Democracia: formas de gobierno y resultados en treinta y seispaises.
Barcelona:Ariel, 2000.

Lijphart, Arend. "Comparative politics and the comparative method." American political science
review 63, no. 03, 1971, pp682-693.

Llanos, Mariana y Detlef Nolte. "Los Congresos en América Latina: legislaturasreactivas,
potencialmenteactivas." Politica. Revista de CienciaPolitica 47, 2006.

Lipset, Seymour Martin. "Algunosrequisitossociales de la democracia: desarrolloecondmico y
legitimidadpolitica", en Albert Batlle, ed., Diez textos basicos de ciencia politica.
Barcelona: Ariel, 2007.

Mainwaring, Scott y Matthew SobergShugart. “Presidencialismo y democracia en América Latina:
revision de los términos del debate”, en Mainwaring y Shugart (comps.), Presidencialismo
y democracia en América Latina. Buenos Aires: Paidos, 2002.

Morlino, Leonardo. Introduccion a la investigacioncomparada.Madrid: Alianza Editorial, 2014.

Moore, Barrington. Los origenessociales de la dictadura y la democracia. Barcelona: Peninsula,
1973.

Munck, Gerardo L. "Agendas y estrategiasdeinvestigacion en el estudio de la
politicalatinoamericana",Revista de cienciapolitica (Santiago) 27, no. 1, 2007.

Navia, Patricio y Julio Rios-Figueroa. "The constitutional adjudication mosaic of Latin America."
Comparative Political Studies 38, no. 2, 2005.

North, Douglass C./nstituciones, cambio institucional y desempefio rconémico, México: FCE, 1993,
pp. 13-42

O'Donnell, Guillermo, Philippe C. Schmitter, y Laurence Whitehead. Transitions from
Authoritarian Rule: Comparative Perspectives.Johns Hopkins University Press, 1986.

Ostrom, ElinorGoverning the Commons: The Evolution of Institutions for Collective Action,

Cambridge University Press. 1990, Capitulos 1-3.

Pérez Lifan, Anibal. “El métodocomparativo: fundamentos y desarrollosrecientes”.
PoliticaComparada, 2008.

Peters, B. Guy.,Comparative politics: Theory and methods. New York: New York University Press,
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1998.

Peters, B. Guy, "Las instituciones politicas: lo viejo y lo nuevo", en Goodin, R. y Klingemann, H. D.
2001 (eds.), Nuevo manual de ciencia politica, Madrid: Ediciones Istmo, pp. 304-325.

Peters, B. GuyE/ nuevo institucionalismo. Teoria institucional en ciencia politica, Barcelona,

Gedisa, 2003, pp. 13-41y 71-98.

Przeworski, Adam. "La mecanica de la inestabilidadpolitica en Latinoamérica." RevistaJuridica de
la Universidad de Palermo 12, no. 1, 2011.

Przeworski, Adam yFernando Limongi. "Regimenespoliticos y crecimientoeconoémico."
DesarrolloEconémico, 1994, pp. 163-179.

Przeworski, Adam, Michel E Alvarez, José Antonio Cheibub, y Fernando Limongi. Democracy
and Development: Politicallnstitutions and Material Well-Being in the World, 1950-1990.
Cambridge: Cambridge University Press, 2000.

Putnam, Robert.Para hacer que la democracia funcione. Caracas: Editorial Galac, 1994.

Rios-Figueroa, Julio. "Justicia Constitucional y Derechos Humanos en América Latina".Revista
Latinoamericana de Politica Comparada 3, 2010.

Sartori, Giovanni y Leonardo Morlino (eds). La comparacion en las ciencias sociales. Madrid:
Alianza Editorial, 1999.

Sartori, Giovanni. Partidos y sistemas de partidos: marco para un analisis. Madrid: Alianza
editorial, 1980.

Skocpol, Theda. Los estados y las revoluciones sociales: un analisis comparativo de Francia,
Rusia y China. México: FCE, 1984.

Tarrow, Sidney. E/ poder en movimiento: los movimientos sociales, la accion colectiva y la
politica.Madrid; Alianza Editorial, 2004.

Tilly, Charles. "Guerra y construccién del Estado como crimen organizado." Revista Académica de
Relaciones Internacionales 5, 2005.

Bibliografia complementaria:

Gibson, Edward L., ed.Federalism and Democracy in Latin America, Baltimore: The Johns Hopkins
University Press. Leer capitulos 1y 9.

Goodin, Robert E. (2003) “Las instituciones y su disefio” en Goodin, Robert E. comp. Teoria del
disenio institucional, Barcelona: Gedisa, 2004, pp. 13-74.

Goodin, Robert E. “Las instituciones y su disefio” en Goodin, Robert E. comp. Teoria del disefio
institucional, Barcelona: Gedisa, 2003, pp. 251-282.

Hernandez-Rodriguez, Rogelio E/ centro dividido. La nueva autonomia de los gobernadores,
México: El Colegio de México (2008).

Lijphart, ArendModelos de democracias Madrid: Editorial Ariel.2000.

Linz, Juan J. “Democracia presidencial o parlamentaria ; Qué diferencia implica?” en J. Linz y A.
Valenzuela (comps.), Las crisis del presidencialismo, Alianza, Madrid, vol. 1. 1994,

Mainwaring, Scott y M. S. Shugart, comp.Presidencialismo y Democracia en América Latina,
Buenos Aires: Paidés, 2002.

Morlino, Leonardo,Democracias y democratizaciones, Madrid: CIS. 2009.

Offe, Claus “El disefio institucional en los procesos de transicion de Europa del Este” en

Pasquino, GianfrancoSistemas politicos comparados, Buenos Aires: Prometeo libros. 2004
Sartori Giovannilngenieria Constitucional Comparada. Una investigacion de estructuras, incentivos
y resultados. México: FCE, 2003.

Shepsle, Kenneth A. y Mark S. BonchekLas formulas de la politica. Instituciones, racionalidad y
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comportamiento México: Taurus-CIDE, 2005.
Tsebelis, GeorgeJugadores con Veto. Cémo funcionan las instituciones politicas, México: FCE.
2006.




